Mgtenotat — mgte med statssekretzer Anja Johansen i KD
Videokonferanse, 01.12.2020

Megtedeltakerne ber om to konkret ting som KD kan gj@re, en kortsiktig og en langsiktig:

1. Giinstruks til landets skoler om at det a lyse ut stilling som «tegnspraktolk/tegnspraklaerer»
er uforsvarlig fagmessig. Det er to veldig ulike fagfelt og kan ikke blandes i én stilling.

2. Etablerer en koordinatorfunksjon som tar av seg alt som skjer i tegnsprakfeltet.
Vedkommende bgr vaere ansatt i KD og ha ansvar for a passe pa at politiske vedtak blir fulgt
opp av byrakrater og fagfolk som gjennomfgrer de i praksis.

Politiske vedtak og det som skjer pa individuelt niva henger ikke sammen

Ut fra sprakmeldingen og sprakloven, som ligger til behandling i Stortinget, virker det som om
debatten rundt hva som er den beste opplaeringen for dgve og hgrselshemmede barn er blitt lagt
ded. Det er hevet over enhver tvil at tegnsprak er til det beste for dgve og hgrselshemmede barn. En
ma derfor se pa hvordan alle dgve og hgrselshemmede barn kan gis tilgang til tegnsprak fra fgdselen
av. Slik kan de fa tidlig tilgang til flere sprak, og far flere ben a sta pa. Kompetanse i tegnsprak gir
mulighet til 3 benytte tegnspraktolk, noe mange av dagens hgrselshemmede barn og unge ikke kan.
Tegnspraktilbudet ma altsa bygges opp, og ikke ned, slik tilfellet er na.

| foreldrenes mgter med hjelpeapparatet fremsnakkes ikke tegnsprak i like stor grad som Cl og andre
harselstekniske hjelpemidler. Normalthgrende foreldre velger selv om de skal bruke tegnsprak med
sine dgve og hgrselshemmede barn eller ikke. Siden foreldrene mgter fagfolk med medisinsk heller
enn sosiolingvistisk bakgrunn, velger mange a vente og vurdere utviklingen av talespraket fgr de
eventuelt bytter til tegnsprak. Dette fgrer ofte til at barna er spraklgse gjennom sine fgrste og
kritiske levear.

Dgve og hgrselshemmede barn og unge har ikke naturlig sprakarena.

Taushetsplikt og strenge personvernregler gjgr at skolene ikke kjenner til dgve og hgrselshemmede
ved andre skoler i naerheten. Barna blir dermed isolerte og uten kontakt med andre som ogsa hgrer
darlig, og frargves muligheten for a skape et felles sprakmiljg. Det siste er ekstra viktig.

Barns sprakutvikling er noe vi gjerne tar for gitt, og det kan da vaere utfordrende a forsta risikoen for
at dgve og tunghgrte barn blir spraklig depriverte, og dermed far en begrenset kognitiv og sosial
utvikling. Fordi mange av disse barna snakker tydelig og fordi de utnytter hgrselen ganske bra med
hgreapparat eller cochleaimplantat, kan man tro at alt er sare vel. Tekniske hjelpemidler gir derimot
ikke normal hgrsel, og h@rselstapet gjgr at barna mister mange av de sma nyansene i spraket og vil
ofte ikke plukke opp alt av sosialt spill og tilfeldig lering. Man er rett og slett ikke fullt ut deltagende i
alle samtalene man er omgitt av, noe som har store konsekvenser for bade lering,
samspillsferdigheter og psykisk helse.

Tilbudene bygges ned og ikke opp

En arena der disse barn og unge har hatt muligheten for a samles er hos Statped. Dessverre har de
besluttet a legge ned botilbudet som gir dgve og tunghgrte elever mulighet til 4 leere og tilegne seg
norsk tegnsprak i gode og trygge omgivelser sammen med jevnaldrende. Dette er en katastrofe for
de barna det gjelder.

Under deltidsoppholdet far elevene tilgang til en naturlig sprakarena nar de overnatter pa de
respektive Statped-sentrene, men disse star na i fare for a forsvinne.



Nedleggelsen gir muligens kortsiktig gevinst, men de livsvarige konsekvensene for barna er store og
det pafgrer samfunnet store kostnader pa sikt. Vi vet blant annet at den psykiske helsen hos
hgrselshemmede barn og unge blir darligere (kilde: Nasjonalt behandlingstjeneste for hgrsel og
psykisk helse ved OUS).

En lzerer, som har undervist dgve og tunghgrte elever i distriktet i mange ar, skriver fglgende i sosial
medier:

I alle ar har mine elever som gar integrert i hgrende skoler, «overlevd» ungdomsskolen pa
hjemmeskolen, fordi lyspunktet har veert botilbud pa deltid. Jeg har mer enn en gang opplevd at
elevene har sagt «jeg overlever sa vidt, men bare fordi jeg vet at jeg skal bo pd hus x sammen med
vennene mine to uker i september».

Videre skriver hun at det ikke er skoletilbudet de higer mest etter, det er den sosiale biten de far pa
ettermiddag/kveld og ikke minst i helgene. NG er det siste halmstrdet tatt fra dem.

FONTS har mottatt bekymringsmeldinger som beskriver en virkelighet der ungdommer har gratt pa
spndag fordi de ikke vil reise hjem fra en tegnspraklig helgesamling der de har fatt delta fullt ut pa
egne premisser og pa tegnsprak. | slike tegnsprakarenaer kan de senke skuldrene og veere seg selv.
De vil ikke reise hjem igjen til utenforskap og ikke vaere en naturlig del av vennekretsen pd samme
mate som de opplever med andre likesinnede ungdommer. Dette fellesskapet mister de nar
botilbudet hos Statped legges ned. Det er ikke det samme 3 overnatte pa hotell.

Levende sprakmiljg bygges over tid. De ma opprettholdes og stgttes for a vaere levedyktig og for a
utvikles. | dag er det langt flere hgrende som laerer norsk tegnsprak enn dgve og tunghgrte.
Elevgruppen vi snakker om her har som oftest hgrende, andrespraksbrukere av norsk tegnsprak som
sine sprakmodeller, noe som pavirker utviklingen av spraket i negativ retning og det er meget alvorlig
at de instansene som skal Igfte, i stedet reduserer.

Misforstaelse om at tegnspraktolk og tegnspraklaerer er det samme

| de kommunene der dgve og hgrselshemmede barn bor, lyses det ut stillinger som
"tolk/tegnspraklaerer” i den tro at én person skal kunne fungere som bade tolk og laerer. Dette viser
manglende kunnskap om og en nedvurdering av begge profesjonene. Laererutdanningen er na en 5-
arig master og tolkeutdanningen er en 3-arig bachelor. Det finnes nok noen som har begge disse
utdanningene og som dermed kan fungerer i begge stillingene, men det er viktig at man er tydelig pa
hva man ansetter. Er det en tolk eller er det en laerer? Man kan ikke fungere som bade tolk og lzerer,
samtidig. | prinsippet kan man vaere lerer for én klasse eller en time og tolk i en annen, men man kan
ikke sla sammen disse to funksjonene i én og samme stund. Enten sa underviser man eller sa tolker
man. | tillegg kommer misforstaelsen om at en person kan snakke bade norsk og tegnsprak samtidig.
Det gar heller ikke. Tegnsprak er et eget sprak med egen syntaks og struktur og ikke noe man kan
blande med norsk talesprak og kalle opplaering pa tegnsprak. Da far ingen av elevene god nok
undervisning og de blir avspist med en uheldig sprakblanding som ikke vil fungere for noen av dem,
men aller darligst for de dgve og hgrselshemmede barna.

Dersom eleven har vedtak om §2-6 er det undervisning i og pa tegnsprak disse barna har krav pa. Da
ma man ha en laerer som underviser pa tegnsprak i alle fag, og som ogsa underviser om tegnsprak
som eget fag, ogsa det pa tegnsprak. Dersom man isteden setter inn en tolk som oversetter det en
leerer sier pa norsk talesprak, til tegnsprak, har man ikke undervisning pa tegnsprak. §2-6-eleven far
en oversatt versjon av leererens undervisning. Slik vi oppfatter det kan ikke en tolk oppfylle §2-6. |
tillegg tar man ikke med i beregningen at sveert mange av disse elevene ikke har godt nok grunnlag i



tegnsprak til 8 ha god nytte av en tegnspraktolk. Svaert mange av disse barna er spraklig depriverte
slik FONTS og NDF beskriver og de kan verken norsk eller tegnsprak godt nok til a fglge undervisning
pa noen av sprakene, og da trenger de en laerer som kan tilpasse undervisningen til deres niva, ikke
en tolk. En tolk tilpasser ingenting annet enn spraket. En tolk kan ikke differensiere undervisningen
for den dgve eleven. En tolk kan ikke utdype, forklare, senke tempo og modifisere det leereren sier.
Det er en ren overfgring mellom to sprak tolken skal gjgre. En tjeneste vi fgrst kan snakke om at
fungerer godt nar vi kommer opp pa hgyskole- og universitetsniva, dersom tegnsprakkompetansen
er god nok.

Arsaken til at mange skoler lyser ut stillinger pa denne maten, er antagelig at man ikke far tak i
kvalifiserte spkere. Det fins for fa laerer som er gode nok i tegnsprak til @ kunne undervise i det og pa
det og de som kan skilte med morsmalskompetanse i tegnsprak, har kanskje ikke laererutdanning.
Men vi kan ikke dermed ta til takke med at disse omkring 100 barna der ute far en leerer som ikke kan
tegnsprak eller blir undervist gjennom tolk nar §2-6 sier tydelig hva disse barna har krav pa. Vi gnsker
at KD sender ut en anbefaling til alle skoler om a ikke lyse ut kombistillinger som
"tolk/tegnspraklaerer” og ber KD se pa lovligheten av a bruke tolk som virkemiddel for & oppfylle §2-
6.
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